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Norbert Dorr

Gedanken eines protestantischen Naturwissenschaftlers
zu Beitragen in den Heften des Jahres 1994

"Werkstatt Schwule Theologie” - der Titel vermittelte mir sofort den Eindruck: dort wird
von Schwulen der Versuch gemacht, sich mit Homosexualitdt und Kirche (und/oder dem
christlichen Glauben) auseinanderzusetzen. Diese Auseinandersetzung ist mir deshalb so
wichtig, weil sie auf der einen Seite eine ganz fundamentale prinzipielle ist - und auf der an-
deren Seite eben so profund eine persénliche. Mir ist es ein Anliegen, alle Christen, die mit
dem "Schwulsein beladen sind", davon zu iiberzeugen, daB ihre Haltung zur Kirche oder .
nichtiger das Umgekehrte, nichts mit ihrem christlichen Glauben zu tun hat - (soweit bin ich
in Ubereinstimmung mit Michael Brinkschroder (Heft 2, p. 21) und dariiberhinaus, daB Gott
sie liebt und dafl das, was "die Kirche" meint, hinterfragt werden mu8. ,
Demzufolge habe ich die vier Hefte des Jahres 1994 mit groBem Tnteresse gcl gsen, 2 T
mehrfach - und wurde aus einigen Beitrigen auch nach mehrmaligem Lesen nicht schlau.
Das 15t nicht von vornherein als Vorwurf zu verstehen, es mag aber durchaus Fehler in
meinen Interpretationen erkliren - und Euch seelisch darauf vorbereiten, daB ich Euch mit
"fremden Wahrheiten und harten Diskussionen” konfrontieren werde; aber die hat ja Stefan
Zacharias in seiner BegriiBung auf S. 1 des 1.Heftes gewiinscht! Mir fillt riickblickend auf,
dal3 ich vielen Einzelaussagen zustimme, die ich in diesen 4 Heften finde, daf3 mir aber die
Schlisse, die daraus gezogen werden - oder vielmehr nicht gezogen werden, sehr
befremdlich erscheinen! Ich will mich darumherumdriicken, daB das Hauptproblem
anzusprechen: viele Beitrige setzen sich durchaus in der notwendig kritischen Weise mit der

- rom.-kath. Lehre und Dogmatik auseinander. In einigen Fillen wiére fur mich die

Empfehlung, aus der Kirche auszutreten, eine logische Schlufolgerung. Ein Laie mag sie fur

~ sich vielleicht auch treffen. Das Problem der WST ist - dieser Eindruck drangt sich mir auf -

, daf diese (guten) Beitrdge von Theologen verfa3t wurden, die z.T. als Priester
(Thcologiestudenten?, "fertigen" Theologen?) in rdm.-kath. "Arbeitsverhiltnis" stehen und
daf3 die WST ja auch in erster Linie fiir diesen Kreis schreibt. Fiir mich als (doppeltem)

 Laien stellt sich die Frage, was fiir Euch vereinbar ist mit einer Mitgliedschaft in Eurer

Kirche und was mit Eurem Priesterberuf!

Im Prinzip stehe ich der Idee WST &uBerst positiv gegentiber, stellt doch die Werkstatt u.a.
auch als schwule Gruppe Kirche dar (Heft 2, p. 26) - Kirche, wie sie auch fiir mich da ist!
Erlaubt mir ganz ungehemmt die Assoziationen wiederzugeben, die dieser Begriff bei mir
hervorruft. Positiv: Werkstatt - praktische Arbeit muskuléser Minner, es riecht nach Holz,
Leder, Feuer, Schmiede; positiv auch auf theoretischer Ebene: Diskussionsforum, =
brain-storming, intellektuelles Ringen, ohne einander zu verletzen. Schwule Theologie: sehr
widerstreitende Gefiihle. "Schwul” - 0.k., die Lebensform, fur die ich mich geschaffen
glaube. Nach fast 20-jéhriger Ehe denke ich, daB Gott mich von Anbeginn "so angelegt" hat,
daB ich Ménner liebe(n muf}). Theologie: "die wissenschaftliche Lehre von Gott" und das
Lexikon fahrt fort: "aufgrund semer Offenbarung, Bemihen um Wissen von Gott u. die
Zusammenfassung dieses Wissens in ein System”. Jetzt, nachdem ich 80% dessen schrieb,
was ich fir wichtig hielt, finde ich, daB es hitte heiBen miissen "katholische Theologie”. Ich
mdchte an dieser Stelle keinen Glaubensstreit vom Zaun brechen, aber 95% dessen, was in
den Heften des Jahres 1994 zu lesen ist, hat m.E. einen rom.-katholischen Hintergrund. Auf

diesen Komplex mochte ich spiter eingehen.
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Und nun zu "Schwule Theologie™! Fiir mich als Naturwissenschalller ist es unfalb par,
ne wissenschaliiiche Lehre (oder Wahrheit) in irgendeiner Weise von der ALl Des
schaffenheit oder "Veranlagung” oder auch der Erfahrung desjenigen abhidngen sollte, der
sich mit diesem Gegenstand beschiltiglt. Die Naturgeselze, der Physik oder Chemie, sind un-
veranderlich, die optische Brechung, das Massenwirkungsgeselz , der Zusammenhany von
Masse und Energie, sind unabhingig davon, ob ich, Leonardo Boff Jirgen Janik oder Eliza-
beth A. Johnson sich damit beschaftigen. Aber ich will durchaus nicht Unterschiede im Um-
gang mit Naturwissenschaften und Geisteswissenschaften in Abrede stellen, aber ich kann
eine Formulierung "schwule Theologie" nicht akzeptieren! Natlirlich ist es gerechtfertigt, daf
Ihr - man - wir - die Bibel lesen und als schwule Menschen einige Stellen anders inter-
pretieren als unsere Hetero-Briider und -Schwestern. Wird dadurch die wissenschaftliche
Lehre von Gott schwul? Theologie bleibt Theologie. Ich kann diese spezielle wissen-
schaftliche Auseinandersetzung mit Gott, der Bibel usw. unter einem bestimmten Blick-
winkel betreiben, finde ich. Es ist natiirlich gerechtfertigt, dieser Auseinandersetzung einen
Namen zu geben, wie "Theologie, mit den Augen eines Schwulen gesehen", "Die Bibel, wie
ein Schwuler sie liest” - aber weder die Bibel noch die Theologie werden dadurch schwul,
daB ich mich damit beschéftige. Sinn dieser speziellen Auseinandersetzung macht m.E. nur,
wenn ihre Erkenntnisse in die vorhandenen allgemeinen einfliefen und auch mit anderen spe-
ziellen verkniipft werden; die isolierte Betrachtung im "Geheimzirkel" von Gleichge-
sinnten 1st nicht nur unproduktiv, sondern geht m.E. auch am Sinn jeder Theologie vorbei.
Ich sehe mich da im Einklang mit Wolfgang Schiirger (Heft 2, p.10): "Fiir die Notwendigkeit
einer schwul-lesbischen Befreiungstheologie zu pladieren, heiBt vielmehr in diesem Kontext
dann nicht, nach einer "Sonder"- oder "Nischen"-Theologie zu rufen. Es heifit vielmehr, die
Spuren des Weges Gottes auch zu diesem Rand unserer Gesellschaft hin zu entdecken und zu
benennen, diesen Zuspruch der Lebensbejahung Gottes auch in die Isolation, die Einsamkeit
und die Verfolgung schwuler und lesbischer Menschen hinein zu verkiinden", aber das recht-
fertigt m.E. nicht den Ausdruck "Schwule Theologie".
Auch wenn die "sprachlichen Vorbilder" die "Befreiungstheologie” und die "feministische
Theologie" gewesen sein mogen, dhnliches gilt, fiirchte ich, auch fiir diese Bctmffe :
Habt Thr Euch mal iiberlegt, wie

. vegetarische Theologie,

. Okotrophologische Theologie,

-epileptische Theologie oder

.protanope Theologie
klingen und aussehen kénnten?

Naturlich ist fiir jedes Individuum die Frage der sexuellen Ausrichtung von elementarer Be-
deutung, sie bestimmt tiber Gliick oder Ungliick, Ehe-, Familiengliick, Vaterschaft, gesell-
schaftliche Anerkennung und oft genug, wie es z.B. bei Euch ist - iiber berufliche Exi-
stenzen. Aber ich kann das Thema Homosexualitit nicht getrennt sechen von anderen Proble-
men, die den heutigen Menschen als Individuum oder als Gesamtheit "heimsuchen” oder be-

drohen!

Ich méehte meine Gedanken zum Thema in vier Komplexe unterteilen:
- emnige naturwissenschaftliche Tatsachen
- einige Gedanken zum Thema Theologische Emanzipation
= Liturgisches
- einige Gedanken zum Thema Sexualitit,
‘wobel es nicht immer "sauber getrennt” zugchen wird.
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[) Naturwissenschaftliches

Wie gesagt, meine "Basis" sind die Naturwissenschaften und im besonderen MaB ist es die
Biologie, mit der ich mich auch heule noch beruflich beschiftige.

Es ist mir klar, daB Thr, vermutlich alle, die Thr Theologie, Philosophie usw. studiert habt,
Euch mit diesen Gegenstanden wenig, vielleicht auch nur unwillig beschiftigt habt (meine
Beschaftigung mit der "Theologie” geschah zwar mit groflem Engagement, aber schulméfig
oberflachlich). Da es sich bei der Sexualitat um etwas "extrem biologisches” handelt, darf
man m.E. einige fundamentale Tatsachen der Natur nicht unberticksichtig lassen. Und das
Lesen der vier Hefte der "Werkstatt Schwule Theologie" vermittelt mir den Eindruck, als be-
harrten einige Autoren noch auf dem Stand des Lactantius, den Konstantin der Grofie zum
Lehrer seines Sohnes gemacht hatte, der namlich "fragte geradeheraus, welche Seligkeit er
denn gewinnen wurde, wenn er wisse, wo der Nil entspringt, oder was die Physiker vom
Himmel faseln" (Th. Mann, Zauberberg, p. 481, S. Fischer, 1952).

Um von meiner subjektiven Meinung wegzukommen: "Der Mensch, ein "“biosoziales Tier",
eine oft gebrauchte Definition, beinahe ein Gemeinplatz, aber vor allem ein unklarer Aus-
druck. Man wird vergeblich versuchen, die Grenze zwischen dem Biologischen und dem So-
zialen genau zu ziehen...." (Prof. René Zazzo, Psych. Inst., Paris). Meine Folgerung: man
kann das Sexuelle des Menschen nicht ausschlieBlich unter philosophisch-theologischem Ge-
sichtspunkt betrachten, das Biologische ist untrennbar damit verknipft.
A) Menschliche Evolution und Mutationen

"Die Abstammung des Menschen von tierischen Ahnen wurde bereits 1809 von Ldmar(,k

angedeutet (dtv-Atlas der Bi tologie, 4931f). Darwin beschiftigt sich ab 1871 eingehend und
beweisfihrend mit diesem Problem in seinem Werk "Die Abstammung des Menschen”,
nachdem Th.H. Huxley 1863 in der Vorlesung iber "Zeugnisse fir die Stellung des Mcn—
schen in der Natur” Belege gebracht hatte, die den Menschen zusammen mit Menschen-
affen, Affen und Halbaffen in die Ordnung der Herrentiere (Primaten, A), einreihten. Diese
Zeugnisse haben bis heute ihre Giiltigkeit bewahrt und sind von vielen biol. Einzelwissen-.
schaften gestiitzt und erginzt worden." Es werden Belege aus den folgenden Wissenschafts-
zweigen genannt: Verhaltensforschung, Parasitologie, Physiologie, Biochemie, Serologie,
Embryologie und vergleichende Morphologie. Natiirlich gibt es auch auf diesem Gebiet eine
Reihe von Theorien und wiss. Streitigkeiten, z.B. wann der Mensch als eigene "Linie” sich
von einem Affen wegbewegte. Aber im Vergleich zu den Divergenzen in der Theologie sind
mir da die Unterschiede marginal, oft haben beide Seiten plausible Argumente ins Feld zu
fihren. Den Hauptunterschied sehe ich darin, daB die Folgen fur unser kérperliches und see-
lisches Wohlbefinden null sind! : : : |
Relativ unumstritten ist die Annahme eines Tier-Mensch-Ubergangsfeldes, das am Ende je-
nes Selektionsprozesses steht, "in dessen Verlauf der aufgerichtete, zweibeinige (bipede)
Steppenlaufer aus dem Genbestand der subhumanen Waldbewohner herausgeziichtet worden
ist. Die Bedingungen dazu waren in dem Zwischenbiotop der Baumsteppe am glinstigsten:
Hier konnten die subhumanen Hominiden als Augentiere ihr schlechtes Witterungsvermégen
durch das wihrend des Baumlebens erworbene Raumsehen ausgleichen, und die von Fortbe-
weLuntrsaufwa’oen zunchmend entlastete Hand wurde f‘u; neue Tatigkeiten frei, nicht zulet/,t
auch fir den Werkzeuggebrauch zur Verteidigung...! -
~ Mit solchen Gedankengingen hatte die kath. Kirche natiiclich ihre Schwienigkeiten; Teilhard
de Chardin (1881 bis 1955) hat sich immerhin mit der Abstammungslehre beschiftigt .."und
das Wirken von Mutation und Selektion ohne Zuhilfenahme einer vitalistischen, der Natur-
wissenschaft unzugdnglichen Kraft dem kosmischen Gesamtgeschehen eingeordnet, in dem
nach seiner religidsen Uberzeugung eine géttl. Schépferkraft richtungsbestimmend wirksam

1st.
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Damut st auch gesagl, dall mit dem "herausgezichtet” jetet nicht das willkirliche Eingreifen
'emnselat, sondern dal der Mensch aulwrund der 'Dlulu” selien Ab-

clies ;\rlursdlcﬂf.uthlcrs’
t, als Art ent-

laufe und GesetzmiBigkeiten, wie sie [Ur alles Lebendige aul unserer Erde ui
standen ist, und das heifft; durch Mutation und Selektion (wird im (mspuu,h vern erldutert!).

I}

B)Die’ \ommlvu-tdlhmﬂ‘
Aufueklirte beze: ichnen ja heute die Homo:m\mhmt als eine Variation der "normalen”
~heterosexuellen- Sexualitit - immerhin ist man weg von der "Verirrung" oder "Krankheit

Far mich ist es eine Tatsache - die mich nicht schmerzt und mit der ich gut leben kann -.; daBl
die "Normalen" die anderen sind: das ergibt sich allein aus der Definition der "Norm”, die
sich an der Hauptmasse orientiert! Aber - und jetzt beriihren sich Biologie und Mathematik
oder Physik: keine "Normalitdt" ohne einen "breiten” Bereich anderer, deren Merkmale mehr

; - xir 3 r e % re1che :
oder w cniger TOH der Norm abweichen. Normallverteilung (Gauss*-Laplace*): statist
i stetige. Wahrscheinlichkeitsverteilung, defin. durch
die Funktion: = ... czs Lol

(mit dem Mittelwert u u. der Standardabweichung o
- R R e e : als Parameter); ergibt sich immer dann, wenn eine
Dy e stho s Eal U O S Zufallsvariable der Wirkung zahlreicher Vanations-

l |~-63.275] faktoren ausgesetzt ist u. die Abweichungen durch
| 95.45% : | diese Faktoren voneinander unabhdngig u. von der-

99,73% | selben GroRenordnung sind. Graphische Darsteliung
; : . als sog. »Glockenkurve« (vgl. logarithmische Dar-

stellung).

lo-, 2u- u. 3o0-Intervalle der Normalverteilung [558) :
Erinnert Euch an die Ergebnisse von Schularbeiten oder die Ergebnisse von Klausuren: "nor-
malerweise” konnte auch da eine Notenverteilung erwartet werden, die dieser Normalvertei-
lung entspricht - ein breites "Mittelfeld" und im oberen und unteren Bereich die ganz guten
und die sciilechten.
"Normal" 1st, was von einem best. Gremium - festgelegten Mittelbereich liegt, alles, was sich
“rechts” und "links" davon befindet, ist zwar notwendiger Bestandteil des Ganzen, weicht
aber vom "Normalen" ab. Das heiBt fiir mich: Nehmen wir z.B. die Heterosexualitit als "das
Normale”, dann ist es ein Naturgesetz, daf es auch eine Sexualitdt geben muf, die von dieser
Norm abweicht - und das sind nicht nur Schwule und Lesben - sondemn, zahlenmifBig noch
viel bedeutender, die Bisexuellen! Und fiir mich ist das quasi der mathematische Beweis fiir
die Aussage von Michael Brinkschroder (Heft 2, p. 25): "Ohne die Schwulen und Lesben
kann Kirche niemals Kirche sein” und ich méchte an dieser Stelle erginzen: und erst recht
nicht ohne die Bisexuellen!
C) Die Heterosexualitit als das Normale
Beschiftigt man sich auch nur mit schlichten Fragen der Biologie, so stellt man fest, daB
nicht nur beim Menschen, sondern auch bei hoher entwickelten Tieren und sogar Pflanzen
die sexuelle Vermehrung die Regel ist und der anatomische Bau und der Stoffwechsel da-
rauthin aus- oder eingerichtet ist. (Ubrigens: auch bei Hoheren Tieren gibt es tibrigens Ho-
mosexualitat, bei verschiedenen Vageln wurde sie z.B. beobachtet.)
"Die Bedeutung der sexuellen Fortpflanzung erschépft sich nicht in der Vermehrung der In-
dividuenzahl, sie beruht vielmehr auf der stindigen Neukombination des elterlichen Erb-
gutes in den Nachkommen,wodurch die genetische Variabilitdt einer Population gesichert ist.
Ste 1st damit eine wichtige Grundlage der Evolution.” (dtv-Atlas zur Biologie, p. 128, 1970)
Der Evolution verdanken wir die Entstehung des Menschen! Und flr mich ist die Evolution
unfrennbar mit der Schépfung Gottes verbunden. Und das erklirt mir, warum Gott und die
Bibel sich im wesentlichen mit dem Menschen als heterosexuellem Wesen und der "Normal-

familie" beschéftigen!
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“Dic Familic wurde nicht rgendeines fernen Tages unter den Menschen "eingerichtet ™, et-
wa durch den Willen cines wetsen Gesetzgebers. Sie war vielmehr schon immer da, wenn
auch teillwerse in Formen. die von unseren stark abweichen. Der Gesetzgeber konate einzig
dic in Gewohnhert, Brauch und Sitte fust unbewuf3t belolgten Regeln des Verhaltens durch
sprachliche Formulierung und systematische Zusammenfassung zu Rechtsregeln zu erheben.
Wenn also die Familie ein Urgut der gesellschaftlich lebenden Menschheit ist, das dieser un-
ter Umstanden sogar als Erbe aus dem hoheren Tierreich zukommt, so folgt daraus zugleich
eine auBerordentliche Widerstandfihigkeit der Familie in den Wirren der Geschichte.” (René

Konig, p. 118, Bd. 4, Das menschliche Wagnis)

D) "Macht Euch die Erde untertan”
"Wihrend TdUbCl’IdLI] und Abertausenden von Jahren war der Mensch schutzlos der Natur

ausgeliefert. In mannigfacher Gestalt zwang der Tod dem Menschen sein Gesetz auf - will-
kiiclich, aber gleichzeitig auch mit groBter Priizision..... Fir eine " natiirliche ™ Be-
volkerung gilt meist eine Geburtenhiufigkeit von 40 bis 45 pro Tausend und eine Sterblich-
keit von 30 bis 35, so daB3 die Zuwachsrate dieser Bevdlkerung 10 pro Tausend, d.h. 1% be-
tragt.....Zu Zeit des Tiberius lebten in der Welt des antiken Rom etwa 50 Millionen Men-
schen. Wiire die Menschheit auch nur um 0,5% pro Jahr gewachsen, so hitte die Bevilkeruny
des damals bekannten Gebiets zur Zeit der Franzdsischen Revolution die Zahl von 400 Mil-
liarden erreicht; das sind 130mal mehr als die heutige ((1971, der Verfy) Erdbevolkerung.
Zur Zeit der Franz. Rev lebten in diesem Gebiet jedoch hiochstens 400 Mllhonen Menschen,
also 1000mal weniger.” (Alfred Sauvy, p. 18, Bd. 6)
Meine personlichen Folgerungen aus A), B) und C) (soweit nicht schon vorher genannt): die
Daten belegen deutlich die Zeitgebundenheit biblischer Aussagen, wie z.B. der Forderungen
nach "Macht Euch die Erde untertan” bzw. "Seid fruchtbar und mehrct Euch”, die damals
héchst sinnvoll wartind sie erkl art Tir mich auch einleuchtend, warum eine Randgruppe wie
‘die Schwulen nicht erwihnt wird.
Heute ist unser Planct an der Grenze seiner Belastbarkeit angekommen, was den Menschen
und die von ihm geschaffenen Probleme angeht. Aufgrund der Vermehrung der Art Mensch
mit allem, was dazu gehdrt, hat seit etwa 50 Jahren eine Beschleunigung des Aussterbens von
Pflanzen- und Tierarten eingesetzt, die beingstigend ist (in Deutschland z.B.sind 44% aller
Vogelarten vom Aussterben bedroht, 67% aller Lurche, d.h. Frosche,,E:dechsen usw., 32%
der Fischarten, 33% der Grof3schmetterlinge; seit neuestem ist der Feldhase vom Aussterben |
bedroht) . Nimmt man Insekten und Pflanzen dazu, so sind es tdglich mehrere Hundert Arten,
die aussterben. Und darunter auch z.B. Wildgetreidearten; die der Mensch vielleicht in abseh-

~ barer Zukunft fiir seine Emndhrung gebraucht hitte! (Ich kann nur leben, in dem ich diese
Tatsachen verdrange!)
Deshalb hat fiir mich die Aufforderung "Macht Euch die Erde untertan!" eine ganz andere
Bedeutung als die, die ihr der derzeitige ungliickselige Papst zumiBt! Fiir mich heiBt das Ge-
bot: engagiere Dich fiir Deine Umwelt, sie ist Dir anvertraut!
Im dbrigen méchte ich an dieser Stelle ausdriicklich Manfred Josuttis zustimmen, wie ihn

- Wolfgang Schiirer (in Heft 2, p. 8) sinngemif zitiert, "der betont, daB der Einsatz fir und die
Weitergabe von Leben bei langem nicht nur durch die biologische Fortpflanzung geschieht,
daB3 vielmehr im Bereich der Kultur auf andere Ebene wichtige Beitrdge zu einer (iber-)
lebensfahigen Weltgemeinschaft geleistet werden,”." Und es ist mir ein Herzensbediirfnis,
darauf hinzuweisen, daB es wohl unbestritten ist, daB die Welt drmer wire z.B. ohne die Wer-
ke der Schwulen Leonardo da Vinei, W.I. Tschatkowski......u.v.a.m.!
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[1) "Theologische Emanzipation”

Um mit der Tir ins Haus zu fallen: was mich aggressiv macht ist mein Eindruck, dafl die
Schreiber versch. Artikel ja eigentlich gern die besten Katholiken - in Woitylas und Dybas
Sinne - widren, wenn man sie nur als Schwule an der Eucharistie (eilhaben liefle und thre Ver-
bindung mit ihrem Partner anerkennen wiirde. Meine These: zu meinen und Euren Lebzeiten
werdet Thr das aus Rom nicht erleben! '
Folgerung und Forderung: beyginnt, die Haltung des Vatikans zur Homosexualitat zum Anlaf3
zu nehmen, das zu unterscheiden, was die Bibel sagt, was christlicher Glaube ist, von dem,
was die kath. (und auch die év.) Kirche daraus gemacht haben.

Stefan Zacharias schreibt im Heft 3, 1994, unter "Schwule Theologie im Religionsver-
gleich"..."Mir wurde bewuBt, wie sehr das Christentum in den letzten 1500 Jahren zu einer
Herrscher- und Siegerreligion verkommen ist. Ostern wird in der Eucharistie triumphal erin-
nert, Jesus wird als Kyrios erinnert, jedoch nicht mehr als Antikonig, sondern als Uberbieter-
oder sogar Legitimationskdnig staatlicher Macht. Aus einer Religion, die die Hoffnung auf
Befreiung der Unterdriickten wach hilt, ist eine staatstragende Religion mit Konkordatskir-
chen geworden. All dies pragt natirlich Theologie und Spirtualitit, verstirkt die Entfrem-
dung schwuler Lebenserfahrung und christlicher Glaubenstradition.

Ein Ansatz, dem es m.E. nachzugehen lohnt. Wer Lust dazu hat, kann sich mit mir in Verbin-
dung setzen, ich werde leider nicht dazu kommen."

Damit hat Stefan Z. den Nagel auf den Kopf getroffen! Betriublich, aber {ur Autoren der
WST wohl typisch 1st sein letzter Halbsatz: "ich werde wohl nicht dazu kommen". Ich kann
es thm natirlich nicht veriibeln, wenn er sich aus Zeitgrinden diesem Komplex nicht widmen
kann, aber offensichtlich kam ja auch sonst keiner der Autoren auf die Idee, sich damit zu
‘beschiftigen. : :

Meines Eruchiens 1t das Motiv der fiir die Werkstatt Aktiven das durch die heutige katholi-
sche Wirklichkeit gesetzte Trauma an threr Homosexualitidt. Und dieses Trauma wird da-
durch potenziert, dafl mit dieser Glaubens krise auch noch die der sozialen, wirtschaft-

lichen verknipft ist. Und letzteres sehe 1ch als mogliche Erkldrung dafir an,daB so selten die
Strukturen, die sie kaputt gemacht haben, unter denen sie leiden, hinterfragt werden!

Dies wiirde, denke ich, sehr schnell den Blick 6ffnen fiir die vielen, die wie sie zu leiden ha-
ben unter inhumanen und unchristlichen pépstlichen Dogmen. Und wie nah war doch Stefan
Z. mit seiner Feststellung zur Verbiegung des Christentums in den letzten 1500 Jahren. Er
scheint aber nicht zu erkennen, daf} dies nicht nur "die Entfremdung schwuler Lebenserfah-
rung ... verstarkt”, sondern daf3 die Haltung der Kirche weitestgehend bestimmit ist von der
Instrumentalisierung der Sexualitdt (im weitesten Sinn), um Macht auszuliben, die mit der
Botschaft Christi aber auch nicht mehr das Geringste zu tun hat, um zu unterdriicken und die
Menschen unmiindig zu machen! :

Wolfgang Schirger nennt in Heft 2 (p.6) Beispiele: "Mit welchem Recht nimlich wird die
unverdnderte Gultigkeit dieser Rechtsbestimmung betont, wihrend die unmittelbar im Kon-
text stehenden Forderungen nach der Steinigung bei Ehebruch (Lev 20,10) oder der Tétung
nach dem Genuf von Blut(-wurst!) (Lev 17,11) als durch Christus abgetan bezeich-

net werden? Solche " Schriftgemafheit " kann wohl kaum noch verantwortet werden."

Ist Euch noch nie in den Sinn gekommen, in welche Gewissensnéte die rin.-kath. Kirche
Millionen Mdnner und Frauen tdglich treibi, die - weil sie ein Gewissen haben, ihrer Fumilie
und der Erde gegentiber - Empfangnisverhtitungsmittel amwenden, Millionen geschiedener
Mdnner und Frauen, die gern eine nene Ehe eingehen nidchten, T, unsende meist junger Frau-
en und Mdnner, die sich fiir eine Abtreibung entschieden huben.
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Wie geht Thr mit diesen Sorgen in Eurer Gemeinde um? Ich gebe zu, dafl es schon elwas an-
deres ist, ob man selbst {iberlegt hat, ob eine Schwangerschalt unterbrochen werden soll, well

sie eine Gefahr fur die Mutter darstellt und man nicht weil3, ob das Kind behindert auf die

Welt kommt.
Das, was ihre Herrschaft stitzt und was das ' Knchcnvulk durch schlechtes Gewissen diszi-

pliniert, das wird ausgebaut und hervorgehoben und anderes, wie z.B. das Verhaltnis zum
Reichtum, wird ignoriert oder mit-der Situation zur Zeit der Evangelisten erklart.

Einer der Autoren spricht vom "Weg Gottes mit den Menschen"”. Wenn ich diesen, insbeson-
dere im NT nachvollziehe, sehe ich einen Widerspruch zwischen der Bibel, so wie sie jeder
lesen und verstehen kann und der rom.-kath. Kirche, die sich und Euch einredet, dafl sie das
Monopol auf die Wahrheit hatte?! Solange Ihr das nicht in Frage stellt, werdet Ihr unter Eu-
rer Homosexualitat leiden,; werdet Ihr an der Kirche leiden, werdet Ihr unfrei sein!

Fiir mich sind Sitze, wie ihn z.B. Georg Trettin in Heft 3 (p.15) ausdriickt (der aber an ande-

ter Stelle ebenso zu lesen ist) nicht nachvollziehbar: "Die Wahrheit und mit ihr die sicheren

Mittel des Heils sind der Kirche anvertraut: Das ist eine Wirklichkeit der erlebten und sich

‘ selbst verstehenden Kirchc. Eine Wirklichkeit, die nicht nur Lesben und Schwulen zu schaf-

1

fen macht..... T :
Fiir mich kann das nur ein Irrtum der Kirche bzw. eines Papstes sein. Hormbile dictu, ich

weif3, fir mich eine Tatsache. Warum seht nicht auch Thr den fundamentalen Widerspruch
der Haltung der Kirche zu Schwulen auf der.einen Seite und auf der andern die Tatsache
(Brinkschroder bezeichnet es als These, Heft 2, p. 24) "Jesus Christus besitzt seine religise
Kompetenz dadurch, daB er soziale Grenzen iiberschritien, Randgruppen eine besondere
Wiirde zugesprochen und sich damit selbststigmatisiert hat". Ich stimme auch seiner 5. These
zu:"Der entscheidende Prozefl der Kirchenbil dung besteht darin, in einer Gruppe Stigmatisie-

‘rung in Selbstwertgefiihl zu verwandeln” und seiner 6. These:"Schwule Gruppen sind E\m,hc

insofern sich ein Heil in thnen ereignet.....".
Beim abermaligen Nachdenken iber die WST und meine Gedanken dazu, komme ich zu der

Erkenntnis, daBl mir bei den Einzelartikeln als auch der gesamten "Jahresarbeit” eine Zusam-
menfassung fehlt oder noch besser: eine conclusio! Ich mochte Euch aber bei dieser Formu-
lierung nicht vorgreifen!

III Laturgisches

Ich mochte in meiner Unwissenheit ja niemanden zu nahe treten, aber dieser Teil in der WST
des Jahres 1994 ist mir der "unverdaulichste”. Wenn ich es recht iiberlege, 1st das aber nicht
eine Frage der Vielzahl von Irntationen, sondemn die Heftigkeit der Irritation in wenigen Fal-
len, die fur mich aber durchaus etwas grundsatzliches haben! ‘

LaBt mich einige Beispiele nennen und mit der Predigt anlafilich der "Gay Pride Week am
27.6.93 beginnen (Heft 1, p.1). Ich kann Dorothee Solles Interpretatlon des Exodus-Themas
durchaus verstehen, habe aber meine Probleme mit der These: "Comming out ist eine gegen-
wirtige Versiondes Exodusthema”. Ich finde es durchaus o. k., wenn Schwule und Lesben
das individuell so sehen, halte aber die obige These fir zu chtar um sie in dieser Art und
Weise zu verallgemeinern. Ich sehe darin eine Art Beschlagnahme, die anderen Rand-
gruppen etwas wegnimmit! Es gibt so viele Intcrpretauonen des Exodusthemas wie es den-
kende Individuen gibt. Worauf ich unter IV noch naher eingehen will, sind die vielen andern
Formen sexueller Ausrichtung, die es noch gibt und 1ch sehe wirklich eine Vielzahl von Be-
dringten, die in mindestens so groBen seelischen Néten sind wie wir Schwulen...
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Ich empfinde bei den Artikeln ein zu groBes Gewicht beim AT und betrachte dies als einen
Versuch, Gottes Wirken auch in der heutigen Zeit zu beweisen! Das AT ist [ur mich auf der
einen Seite eine Art Genealogie Jesu und des jadischen Volkes, aul der andern Seite ein
Stick "Menschheitsgeddchtnis”, wie ich es kirzlich King oder Drewermann habe formulie-
ren horte. Es ist Euch ja wahrscheinlich geldufiger als mir, daB8 auch in anderen Religionen
(sag ich jetzt mal) die Schopfung eines ersten Menschen aus einem Erdklumpen vorkommit,
die ja wissenschaftlich belegte Sintflut und z.B. auch ein Menschenopfer, wie das von Abra-
ham verlangte, erwdhnt werden. Als Vorgeschichte zu der des Christentums kann ich das AT
akzeptieren, als Teil der Menschheitsgeschichte 1st es natiirlich auch Zeugnis des Willens
Gottes: Aber fiir mich als Christen ist es in seiner Bedeutung in keiner Weise mit dem Wort
Gottes zu vergleichen, wie er mir durch Jesus im NT deutlich wird. Deshalb kann ich auch
pronzipiell fiir uns Schwule nichts Hilfreiches an Diskussionen tber Stellen aus dem AT er-
kennen, die sich eh eben nicht mit Homosexualitdt beschiftigen (Onan u.a.).
Und zuriick zum Exodus-Thema: seine Verkniipfung mit dem Christopher-street-ereigms
bwz. den Vorschlag von Robert Williams (und Thomas), zitiert von Trettin (Heft 2,p.13),
den Christophher-Street-Day zum Zeugnis von Gottes Eingreifen in die menschliche Ge-
schichte hochzustilisieren, halte ich fir eine Vermessenheit. Ich habe weiter oben auf einige
Daten zum Artensterben hingewiesen - vielleicht erkldrt es Euch, dafl mur schon allein des-
halb der genannte Vorschlag als Ausdruck egozentrischer Nabelschau vorkommen muf3! Hin-
zu kommt, dafl der CSD weder mir, noch meiner Frau, meinen Kindern oder sonstigen Ver-
wandten in irgendeiner Weise eine Hilfe war. Und ich kann Euch aus den Treffen der schwu-
len Viter in Frankfurt sagen, daf ich mit dieser Erfahrung nicht allein stehe.
Und total unverstandlich 1st es mir, wie Georg Trettin total unkritisch den Satz "wie Eva aus
Adam herauskam,...", den zuerst wohl Elizabeth Stuart als Herausgeberin publiziert hat,
iibernehmen kann. Da frage ich mich, ob es noch so weitgehend unbekannt ist, daB selbst
Papst Johannes Paul 1I dafir sorgte, daBl die Kirche thren Irrtum Galilel gegentber anerkann-
te?! : _ :
Streng genommen sind flir mich Lektire oder Verfolgung der Gedankengdnge beider an die-
ser Stelle beendet, da 1ch 'weif3, daB Eva nicht aus Adam herauskam! Ich kann eigentlich nur
alles folgende ebenso in Frage stellen wie diese Aussage, oder wird hier ein geistes-
wissenschaftlicher Geheimcode benutzt, den ich nicht verstehen soll?
IcHstimme Martin Siems (Heft 1,p.3) zu, wie er in dieser Predigt zitiert wird:"Aber eine
wirkliche Anderung unserer Situation kann es erst dann geben, wenn unsere gesamte homo-
sexuelle Minderheit ein iiberzeugendes Coming-out zustande bringt. Verstecken wir uns als
einzelne, gibt es auch keine Gruppe, keine Solidaritit, wir bleiben isoliert und sind weiterhin
als Minderheit Objekt der Geschichte. Kommen wir offen heraus, zeigen uns, artitkulieren
‘uns, verschaffen uns Gehor, machen uns verstiandlich, zeigen unseren Schmerz, unseren Ar-
ger und unseren Stolz - dann kdnnen wir Stirke und Einflufl bekommen und zum Subjekt
unserer Geschichte werden.” Kritischer sehe ich seine Aussage:" Dieses allgemeine Coming-
out vollzieht sich glicklicherweise schon seit einigen Jahren", mache mir vor allen Dingen
auch Sorge, wie's in Zukunft weitergehen wird. Wir werden immer eine Minderheit bleiben
- wie z.B. auch die Intellektuellen - und daher auch immer mit der Bedrohunyg leben missen,
fur irgendwelche mifliche Zustinde verantwortlich gemacht zu werden.
Und wie es weitergehen wird, da kann die WST durchaus auch eine wichtige Rolle spielen!
Welche Rolle haben die Autoren ihr zugedacht? Ich weiB es nicht, mochte aber hier meinen
Eindruck in Abwandlung einer bekannten "Fabel” i\galcx'gcbcn. Zuerst das Original:
Zwel Frosche fallen in jeweils ein MilchfaBl. Der emne davon jammert, klagt weh, zappelt
hilflos, schreit um Hilfe, niemand hort ihn, er ertrinkt. Der andere jammert ebenso, verflucht
sein Schicksal und fangt wiitend an zu Strampeln - und siche da, er bemerkt, da tut sich was!
Nach einer Weile ist ein Butterklumpen entstanden, er schwingt sich drauf und von dort ge-
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lingt thm der Absprung. Meine WST-Version ist ¢ine Abwandlung des Schicksals des 2
Frosches: Die Autoren haben auch schon ganz schon gest ';unpcl Jit, si¢ haben sogar einen
schonen Butterhlumpen entstehen lassen. Und was machen sie jetzt: sie umschwimmen den
Kiumpen und wehklagen weiterhin! :

Eine Wehklage dieser Gberflissigen Art stellt [ar mich «.B. die "Segensliturgie fir Kon-
dome” dar (Heft 1). Nicht, dafd ich aus "moralischen” Griinden Anstofl nehmen miifite, hier
geht es mir wieder mal um Grundsiitzliches! Ich finde, allerspitestens seit den Segnungen
von Kanonen in den berden Weltkriegen hitte auch in der kath. Kirche ein Nachdenken iiber

:‘

_solche "Segnungen” im allgemeinen eingesetzt haben sollen! Wo ist thr Ursprung im NT?

Vielleicht kommt allerdings auch nur die Befangenheit des Autors mit Kondomen zum Aus-
druck, wenn er unter Intention formuliert:” Eine Segensliturgie fiir Kondome beabsichtigt,
das Schmuddelige mit dem Heiligen zu verbinden...". Fir mich und meine Sohne sind Kon-
dome nichts Schmuddeliges, es sind Gebrauchsgegenstinde wie ein Loffel oder ein Hand-
tuch! Ist es nicht wieder einmal der fehlende Mut, zu sich als Schwuler, als AIDS-
getihrdeter zu stehen. Braucht man dafiir wirklich eine "Segensliturgie” fiir Kondome?

IV Sexualitit

Euer/unser Thema 1st die Homosexualitit, auch die weibliche, aber auch diese zusammen mit
der Heterosexualitdt ist noch nicht alles, was Gott zu diesemn Thema eingefallen ist. Liest

‘man den Kinsey-Report, dann ergeben sich weitere Aufschlisselungen, ich méchte hier nur

das Schlagwort Bisexualitit nennen und einige damit zusammenhingende Probleme
ansprechen. Auch wenn ich mich heute als schwul betrachte, viele sehen mich als bisexuell
an, weil ich in einem (langen) fritheren Lebensabschnitt heterosexuell gelebt habe. Im Zu-
sammenhang mit meiner Tétigkeit fiir die AIDS-Hilfe Wiesbaden habe ich an drei Seminaren
der Deutschen AIDS-Hilfe teilgenommen, bei denen es um das Thema "Bisexualitit und Pra-
vention" ging. [ch erwihne das deshalb, wveil mir erst dort die Breite dieser sexuellen Veran-
lagung bewulit wurde, von Leuten wie mir bis zu Menschen, die es praktisch permanent zwi-
schen den Geschlechtern hin und her zerrt. Und an diese muBte ich beim Lesen der liturgi-
schen Zeremonie denken, als Schwule und Lesben ihre Aufnahme in einen Kreis Gleicher
feierten. Ich habe viel Verstindnis fiir das erhebende Gefiihl einer solchen Aufnahmefeier in
eine Gemeinschaft, aber ich konnte nicht so gliicklich daran teilnehmen, wenn ich an die vie-
len denke, denen ihre Veranlagung es sehr schwer macht, eine langere Beziehung einzuge-
hen. Und ich denke, nicht zuletzt, an die, deren coming out unvermeidlich mit einer groBen
Verletzung der-Gefiihle einer Frau (auch eines Mannes) verbunden ist und, noch gravieren-
der, deren coming out eine Identitits- und Lebenskrise ihrer Kinder verursacht! Da vergeht
mir ein freudiges "Ich danke Dir, daB Du mich so wunderbar gestaltet hast usw!." (Heft 4
p.24) Ich bin davon tiberzeugt, da "Mein Inneres und mein AuBeres von Gott als gut ge-
schaffen ist" - ich bin davon liberzeugt, daB es sein Wille war, daB ich heiratete und Vater
wurde, ehe er mir bewufit werden lieB, was eigentlich das "Besondere" an mir 1<t das ich seit
ich denken kann, spiire. Aber hat er auch an meine Kinder gedacht?

Und es gibt ja auch geniigend Fiille, in denen ein Ehepartner erkennt, daB er e:genthuh ho-
mosexuell angelegt ist, sich nach einem gleichgeschlechtlichen Partner sehnt und es nicht
wagt, es seelisch nicht verkraftet, das seinem Ehepartner und den Kindern zu sagen? Und wie
ist das mit den Bisexuellen, die - der Ehe den Kontakt zu einem anderen suchen, um nicht
zu sagen "benGtigen"? Wie stellt Thr Euch die Liturgie fir die vor?

Und - last not least - wie fur HIV-Positive oder bereits an AIDS erkrankte? Ob die in Euer
Jubilieren einstimmen? Ich habe keinen Rat, wie man es richtig machen konnte, aber ich
kann Homosexualitit heute nicht ohne die AIDS-Gefahr betrachten. :
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