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aren in Goethes berlihmtem

Roman die einleitenden Wor-
te Werthers an seinen (Brief-) Freund,
um ihm klipp und klar von seiner
Liebe zu berichten. Ebenso soll diese
Rubrik allen die Moglichkeit geben,
sich klipp und klar mit Kommenta-
ren, Fragen und kurzen Berichten
zu Wort zu melden — wenn man
7.B. keine Zeit hat fuir ausfiihrlichere
Abhandlungen, aber dennoch nicht
schweigen will.

Form als Vorteﬂ

Heft 3/2002 zum Thema »Schwule
Ordensleute« habe ich mit groffem
Interesse gelesen. Ich bin selbst
Theologe, war einige Jahre Novizen-
meister einer Benediktinerabtei, lebe
seit 1992 nicht mehr in der Gemein-
schaft und bin 1996 durch meinen
Wechsel in die altkatholische Kirche
aus ihr ausgeschieden. Heute leite
ich in den neuen Bundeslindern
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Wilhelm

eine Telefonseelsorge-Stelle und

wohne in Berlin.

Sehr gefreut habe ich mich Gber
den Beitrag von Professor Rauch-
fleisch, der ja schon seit Jahren und
in zahlreichen Publikationen Aufkla-
rungsarbeit zu einer unvoreingenom-
menen und nicht pathologisierenden
Wahrnehmung von Homosexualitat
leistet und uns Schwule mit grolem
Wohlwollen begleitet.

Die Beitrige von schwulen Or-
densleuten fand ich interessant; in-
zwischen sind ja auch schon einige
Publikationen erschienen. Leider
bewegen sich diese Beitrage jedoch
meiner Ansicht nach sehr auf der
Ebene von personlichen Erfahrungs-
berichten. Eine tiefergehende Refle-
xion habe ich vermisst.

Die Frage, wie lebe ich als
schwuler Mann im Orden, mochte
ich von zwei Schwerpunkten aus an-
gehen: vom Einzelnen her mit seinen
personlichen  Lebenserfahrungen,
seinen Pragungen, seinen Mdglich-
keiten und Grenzen - z. B. auch in
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Bezug auf seine Sexualitdt — und von
der Lebensform her, fir die er sich
entscheidet. Die Lebensform — z.B.
eines Benediktiners, Franziskaners,
Jesuiten... — steht dem Einzelnen
nicht einfach zur Disposition, viel-
mehr bedeutet eine Entscheidung fur
eine bestimmte Form, sich von ihr
pragen zu lassen, ihr eine Prioritat
vor personlichen (z. B. sexuellen) Be-
durfnissen einzurdumen. Diese spe-
zifischen Formen des Ordenslebens
haben zumeist eine jahrhundertelan-
ge Tradition — bei den Benediktinern
sind es mehr als 1.400 Jahre. Die
Form z. B. des Benediktinischen, wie
sie sich im Chorgebet, im Schwei-
gen, in der Gestalt der Kloster und
Kirchen usw. ausprégt, ist deshalb
auch fiir heutige Menschen noch fas-
zinierend und aussagekrdftig, weil
sie sich in ihren Grundelementen
tiber Jahrhunderte ausgepragt und
durchgetragen hat. Und: es ist die
Form, die fasziniert, nicht der einzel-
ne Monch. Als Besucher eines Klos-
ters, eines Gottesdienstes bekommt
man kaum etwas von den personli-
chen Unzuldnglichkeiten der Einzel-
nen mit — und das ist gut so! Denn
die Latenz ermoglicht erst, dass der
Blick sich auf die Form richtet, statt
vojeuristisch auf pikante Details, an
denen es wohl nie fehlen wird. Die-
se Form hat keinen Selbstzweck, ist
nicht um ihrer selbst willen wichtig,
sondern hat ihre Berechtigung einzig
und allein aus ihrer Hinweisfunktion
auf Gott (»ut in omnibus glorificetur
Deus«, wie Benedikt schreibt, bzw.
»ad majorem Dei gloriam«, wie es
bei Ignatius heifst). Ich denke auch,
wo eine abstrakte Form tber die kon-
kreten, personlichen Interessen und
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Bediirfnisse des Einzelnen gestellt
wird, muss sie sich immer wieder im
Diskurs legitimieren und kann nicht
einfach nur behauptet werden..

Ich schreibe so ausfiihrlich tber
die Form, weil ich der Ansicht bin,
dass sie zu kurz kommt. Die Diskus-
sion iiber gelingendes Ordensleben
wird nach meiner Wahrnehmung
einseitig unter psychologischen, psy-
chohygienischen Vorzeichen gefiihrt.
Aufgrund der immensen Psychologi-
sierung * der vergangenen hundert
Jahre, der psychischen Uberreizbar-
keit unserer Gesellschaft, wie Pro-
fessor Peter Fuchs (Soziologe) sagt,
welche vor den Klostermauern nicht
Halt gemacht hat, sondern innerhalb
der Ordensgemeinschaften begierig
aufgenommen worden ist, kommt es
zu einer Vereinseitigung des Blicks
auf den Einzelnen, auf seine psy-
chische Befindlichkeit bis dahin, das
die Frage des Ordenslebens zu einer
Frage der personlichen Selbstfindung
und Selbstverwirklichung wird. Um
nicht missverstanden zu werden: Ich
halte es fiir sehr wichtig, dass gut
gepriift wird, was die Bedingungen
der Mdoglichkeit menschlich gelin-
genden Ordenslebens sind — sowohl
im Blick auf die Form wie im Blick
auf den Einzelnen. Aber weitestge-
hend auler Acht gerét die Frage, wie
dabei die Form noch authentisch
verwirklicht, zum Ausdruck gebracht
werden kann. Sehr schnell ist in
Beitrdgen die Rede davon, dass in-
tegriert werden miisse — unter ande-
rem die eigene Sexualitat. Aber lduft
man nicht Gefahr, dass vor lauter In-
tegrieren von allem Maoglichen sich
die Identitdt dessen, worum es geht,
um wessen willen es Verzicht auf ...
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gibt, auflést? Identitat ist nur moglich
in Differenz; wo ich die Sperzifika
meiner Lebensform identifiziere, un-
terscheide ich sie zugleich von an-
deren Maglichkeiten. Die Form lasst
sich nicht mehr identifizieren, wenn
sie unter dem Stichwort integrieren
tiberdehnt wird.

Nur nebenbei gesagt: die Uber-
dehnung der Ordensform geschieht
nicht allein und wohl nicht einmal
hauptsachlich im sexuellen Bereich,
sondern viel eher noch im Bereich
von Armut/Besitzlosigkeit; auch die
Frage nach Klausur und Schweigen
tritt massiv in den Raum, wenn das
WorldWideWeb in jeder Klosterzelle
und zu jeder Tag- und Nachtzeit an-
wesend ist bzw. sein kann.

Im Blick auf Sexualitdt — egal ob
hetero- oder homosexueller Art — bin
ich der Uberzeugung, dass die tradi-
tionellen Formen des Ordenslebens
keinen Spielraum bieten koénnen,
Sexualitat, intime Beziehung oder
dhnliches zu praktizieren. Ich bin
tiberzeugt, man tut niemandem ei-
nen Gefallen, wenn man hier nicht
eindeutig Position bezieht. Inwieweit
die Exklusion praktizierter Sexualitdt
fiir ein Ordensmitglied menschlich
in guter Weise tragbar ist, ohne zur
schwerwiegenden Belastung zu wer-
den, hangt von vielen Faktoren ab
und ist wohl nur im Blick auf den je
Einzelnen prifbar. Als einen Faktor,
der zum Gelingen beitrdgt, mochte
ich nur nennen, inwieweit es dem
Ordensmitglied gelingt, seine Ge-
nerativitdt in eine seinen Fahigkeiten
angemessene Tatigkeit einzubringen,
statt in Selbstabsorbtion zu verharren
(um ein Begriffspaar von Erik Erikson
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aufzugreifen). Inwieweit es einem
Menschen, der in der heutigen Zeit
und Gesellschaft heranwachst, mog-
lich ist, eine verbindliche Aussage (in
Form von Geliibden) zum lebenslan-
gen Verzicht (iber 50-60 weitere Le-
bensjahre) auf praktizierte Sexualitat
zu machen, mochte ich dahingestellt
lassen.

Ich personlich halte es fiir an der
Zeit, dass die Formen von Ordensle-
ben (oder gemeinsamen geistlichen
Lebens) neu bedacht werden, dass
mit Mut und Ernst neue Formen aus-
probiert werden — z. B. in 6kumeni-
schen Gemeinschaften, in gemischt-
geschlechtlichen  Gemeinschaften,
in Formen des Klosters auf Zeit, in
Formen, in denen Paare wie Einzelne
Gemeinsames leben, aber auch eige-
ne Raume fir sich haben. Hilfreich
wire es hier meiner Ansicht nach,
sich unbelastet von Bindungen an
traditionelle Ordensformen auf die
Suche zu machen. Warum sollte es
darliber hinaus einem Mitglied einer
traditionellen  Ordensgemeinschaft
nicht méglich sein, eine Auszeit neh-
men zu kénnen, wenn sich ihm z. B.
die Frage sexueller Praxis oder einer
Beziehung neu stellt und er hier eine
Klarung seiner bisherigen Position
herbeifiihren will? Hilfreich ware
es, wenn eine solche Auszeit legi-
tim und ohne Stigmatisierung in An-
spruch genommen werden konnte.

Aber ich bin eben der Uberzeu-
gung, dass der Ort fiir solche Erfah-
rungen und fiir eine solche Kldrung
auBerhalb der Ordensform liegt.
Und iiber eines sollten wir uns selbst
und anderen nichts vormachen: Es
geht bei der Frage nach der eigenen
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Sexualitdt nicht nur um Theorie, son-
dern um Praxis. Wer mir erzihlen
will, ihn beschéftige diese Frage nur
theoretisch bzw. spirituell und nicht
auch ganz lebenskonkret, dem kann
ich nur sagen, er ist noch nicht zur
entscheidenden Dimension des The-

mas vorgedrungen.
Bernd Blémeke

Freiheit durch
Diskretion

Der Artikel »In Widerspruch verfangt
sich unser Denken« aus Heft 3/2002
lasst erkennen, dass der Verfasser
Einblicke und Verstindnis fiir die Si-
tuation schwuler Ordenleute hat. Ei-
nen Gedanken fand ich interessant,
den der zwei Gruppen in einer Ge-
meinschaft (S. 278). Ich denke, dass
dies durchaus so sein kann. Ob aller-
dings tatsdchlich viele sexuelle Kon-
takte innerhalb der Gemeinschaften
laufen?? Ich sehe eher das Thema
der nicht erwiderten Wiinsche nach
Nahe, Freundschaft und wenn man
so will auch nach Erotik... Es mag
erschrecken: fiir mich ist das inzwi-
schen fast der Hauptgrund, mich
nicht vollig zu outen: ich habe er-
lebt, dass manche dann den Weg
der Anndherung unter uns schwulen
Monchen fiir kiirzer halten, dass ein
Druck entsteht, so ein >hab dich
nicht so«. Wenn ich nicht mehr frei
bin zu entscheiden, welche Manner
ich mag, und wenn ich Eifersucht
oder harte Zuriickweisung riskiere,
dann kann Klausur allerdings zur
Holle werden.

Verfasser der Redaktion bekannt

Zum Teufel mit
Weihrauch und

himmlischem Gesang

Gotische Gewdolbe, Weihrauch-
schwaden und himmlischer Ge-
sang. Listerne Blicke kahlkopfiger,
dickbduchiger Monche auf schéne
Novizen mit Glutaugen. Tagsiiber
produzieren sie in den Klostern
seit 1000 Jahren Kulturleistungen.
Nachts wehen dunkle Kutten heim-
lich um unheimliche Klosterecken.
Spatestens seit »Der Name der Rose«
ist die Aufforderung zu einem niich-
ternen Blick auf »Ordensleben« fast
so aussichtsreich, wie die Aufforde-
rung, die Mona Lisa oder Leonardo
di Caprio niichtern anzuschauen.

So wahr es ist, dass ein groRe-
rer Teil von Ordensleuten grasslich
singt, so wahr ist es, dass Ordensleu-
te keine Monche sind, nicht einmal
iberwiegend. Obwoh| die Selbst-
zeugnisse dies spiegeln, geht das
in den allgemeinen Artikeln unter.
Warum das wichtig ist? Weil zum
Konzept des Ordenslebens die radi-
kale Zuwendung zur »Welt« ebenso
gehoren kann wie der radikale »Aus-
zug«. Die meisten »Kloster« haben
eben keine Mauern. Viele Ordens-
leute haben mehr mit Leuten jenseits
von »Klostermauern« zu tun haben
als mit Mitbriidern oder Schwestern.
Aulerdem haben Mitbriider Haken-
nasen, riechen aus dem Mund oder
haben ein debiles Lachen. Soviel zur
besonderen Bedrohung homosexu-
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eller Ordensleute und zum Bild des
heterosexuellen Mannes im »Frau-
enkloster«. Kein Novize, der nicht
mit diesem Unsinn behelligt wird.
Den nichsten Psychologen, der das
unverdrossen ausgrabt und wieder-
kdut fessele ich auf seine eigene
Couch!

Der Zolibat ist ja an so ziemlich
allem schuld, an fehlender personli-
cher Reife allemal. Wer nicht schon
mit geklarter sexueller Identitdt ein-
tritt, also der ... Genau, der wird
das eben klaren missen! Ich weifs
ja nicht, wie es Euch geht: Wenn
ich in mein gesellschaftliches Um-
feld blicke, sehe ich wenige fertige
Identitaten unter 30. Lasst die Tassen
bei den psychologisierenden Erorte-
rungen also im Schrank: Im Orden ist
das nicht so anders! Mein Eindruck
ist im Gegenteil, dass viele Orden
fur personliche Entwicklungen auf
den unterschiedlichsten Gebieten,
auch auf diesem, einen verstandnis-
volleren Rahmen bieten als immer
noch viele Familien oder andere
gesellschaftliche Felder. Oder kennt
jemand einen schwulen Profifus-
baller oder Musikanten-Stadl-San-
ger? Solidaritat? Ist immer gut. Und
viele brauchen sie auch wirklich
dringend. Nur: Entweder kriegen
die Ordensleute selbst einen so offe-
nen Umgang mit ihrer Identitdt hin,
dass andere auch im eigenen Orden
Gesprachspartner/Innen finden, oder
sie haben es verdient auszusterben.

Die Grenzen maogen ja unter-
schiedlich weit sein. Es gibt die klas-
sische, katholische Sollbruchstelle:
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Die Offentlichkeit. Und ich meine
nicht die kleine Offentlichkeit im
»privaten« Umfeld des Ordens oder
in der eigenen Tatigkeit. Da sind
meiner Erfahrung nach die Grenzen
viel weiter gesteckt als die Angst-
lichen glauben. Nein, gemeint ist
die programmatische und kritische
Offentlichkeit in den Orden und der
Schritt in eine groRere Offentlichkeit.
Und gerade hier laufen laute Aufrufe
zur Offentlichkeit ins Leere. Es geht
eben nicht mehr nur um den Einzel-
nen; da gibt es hoffentlich Loyali-
tatsliberlegungen, die niemand von
auBen einem Ordensangehorigen
abnehmen kann: a) Es gibt Konflikte,
die erst einmal in der Familie, also
hier in den Orden gefiihrt werden
missen. b) Und alle Ordensleute
mussen sich dabei im Klaren sein,
dass zumindest einigen Krdften in
der katholischen Kirche — wie allen
patriarchalen Systemen — die Hem-
mung vor ethisch fragwiirdigen Me-
thoden wie z.B. Sippenhaft fehlt.

Wie kann man dann als Homo-
sexueller in einem solch heterose-
xistischen System leben? Lauft das
nicht immer auf ein Doppelleben
und den faulen Kompromiss hinaus?
Ist »Gehen« nicht der bessere, kon-
sequentere Weg? Im Einzelfall und
aus Grinden des Selbstschutzes si-
cher! Aber Freunde, eine schlechte
Nachricht: In dieser Welt gibt es kein
sicheres Rezept bei den Reinen und
Aufrechten zu sein. Basisgemein-
den und freie Gemeinschaften als
tragbare Zukunft fiir einen Glauben
jenseits kultureller Nischen und Mi-
lieus? Zukunft fiir einen Glauben,
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der versucht kulturelle Unterschie-
de zu iiberspannen und damit ein
kritisches Potential fir die Infrage-
stellung der jeweiligen Kulturen und
historischen Kontexte zu behalten?

Bleiben und Konflikte aushalten
kann ein Weg sein, selbst wenn er
verlangt Offenheit mit Klugheit zu
verbinden, ohne feige, zynisch oder
doppelbodig zu werden. Verstehen
wird man das alles nur von der In-
nensicht der Biographien her. Lasst
sie uns nicht gegenseitig zum Vor-
wurf machen. Alles relativ? Nein, es
gibt eine klare Grenze: Ohne Riick-
rat geht sich’s nicht gut aufrecht.
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