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Der vor kurzem verstorbene Kultur-
wissenschaftler und ehemalige Vor-
sitzende der Deutschen Aids-Hilfe,
Hans Peter Hauschild, hat bis zu
seinem Tod an dem Manuskript fir
seine »FleischesTheologie« gear-
beitet. Zusammen mit seinem Buch
iber die »Mystik des Sterbens« (s.
WeSTh 1/2004, S. 69) stellt es somit
eine Art Vermachtnis dar — und was
fir eines! Sein theologisches Testa-
ment bringt zusammen, was nor-
malerweise auseinanderfillt, denn
es ist zugleich listern und orthodox,
kritisch und katholisch, radikal und
dogmatisch. Die FleischesTheolo-
gie verbindet »Vatikan und Lotter-
bett«: pointierte Rechtglidubigkeit im

Wechselspiel mit einer Leidenschaft
fur den erotischen »Kleinkrame«.

Hauschild grenzt seine Theolo-
gie zundchst gegen Missverstand-
nisse und falsche Freunde ab. Der
klassischen Doublebind-Falle des
Christentums, das eine Religion der
Liebe sein will, aber Sexualitat und
Lust ausschlieft, entkommt er, in-
dem er — leider kaum hinreichend
belegt — auf religionsgeschichtliche
Synthesen zwischen der christlichen
Hoffnung auf die Auferstehung des
Fleisches und volkstiimlichen Kulten
der Lust, etwa dem Dionysoskult,
verweist.

Im Gegeniiber zu den herrschen-
den Imperativen der Spafgesellschaft
positioniert er seine christliche He-
donistik »nicht deshalb, weil Men-
schen ihre Sehnsiichte gelegentlich
leichter realisieren konnen als zu
Zeiten, da sie gezwungen wurden,
sich im Eckchen der Peinlichkeit zu
schimeng, sondern weil das traditio-
nelle Verbot der erotischen Lust nun
in ein Gebot, einen Zwang zum Ge-
niefen verwandelt worden ist. Nicht
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der religiosen Potenz des Lustprin-
zips, sondern dem »Tanz ums gol-
dene Selbst« erteilt Hauschild eine
Absage.

Ein besonderes Vergniigen berei-
tet die Entzauberung sexualliberaler
»Mogelpackungen« von Theologen,
die die Lust psychologisieren oder
disziplinieren wollen. Wenn Wuni-
bald Miiller und Anselm Griin die
mystische Verséhnung von Sexua-
litdt und Spiritualitat in der ekstati-
schen Ausnahmesituation verkliren,
verweist Hauschild auf »die kleine
Fummelei am Rande der Rekreation,
den listernen Umgang mit saugbe-
gierigen Kalbchen im klosterlichen
Bauernhof oder gar die sprichwort-
lichen Frivolititen dementer Alt-
moche, um die es frommer Sinnlich-
keit (...) doch genauso gehen muss
wie um Ehe und Freundschaft.« Bei
Peter Eicher und Eugen Drewermann
dagegen schlage die vermeintliche
religiose Modernitdt bereits wieder
in eine Pathologisierung der abwei-
chenden Liiste um, was gerade bei
Drewermann auch eine theologische
Dimension habe, denn - all seiner
Bibelforschung zum Trotz — wisse er
von Gottes Begierden nichts.

Im Begehren Gottes aber liegt
genau der Ausgangspunkt fiir die
systematische Entfaltung der Flei-
schesTheologie. lhr Grundgedanke
ist das »vollkommene Begehren
Gottes«, auf das der Mensch mit
seinem Begehren unvollkommen
antwortet. »Die alte Frage christli-
cher Theologie, warum Gott Mensch
geworden ist, wird so zur Frage nach
dem Beweggrund fiir die Schopfung.
Die Antwort der FleischesTheologie

QueerVerweise

lautet: weil Gott ein >Entaulerungs-
listling« ist und sich in ein von ihm
vollig Verschiedenes verausgaben
wollte und will.« In Umkehrung der
ehezentrierten katholischen Sexual-
lehre betrachtet Hauschild daher das
»Faktum von Begehren und Begehrt-
werden an und fir sich« als den von
Gott gestifteten Zweck der FErotik.
Sinnliche Lust ist daher ein Sakra-
ment. »Die Realisierung des Lustbe-
gehrens ist (...) heilig durch den Voll-
zug der sinnlichen Handlung, das
opus operatum des heiligen Thomas.
Wie beim katholischen Abendmahl
hingt die Heiligkeit des Vorgangs
hier nicht an der moralischen Qua-
litdt der Beteiligten, sondern allein
am spezifischen Willen Gottes fiir
das Fleisch, der allem menschlichen
Tun vorausgeht.« Rationale Uber-
legungen tber Gesundheitsrisiken,
Partnerzahl oder Fairness beim Sex
rechnet Hauschild demgegenuber zu
den fehlbaren, menschlichen Seiten
dieses Sakraments.

Hauschild kreist die semanti-
schen Facetten des Begriffs »Fleisch«
ein, indem er ihn in Relation zu den
Kategorien Materie, Opferfleisch,
Korper, Schmerz und Begehren/Lust
setzt. Er folgt vor allem Antonin
Artaud: Das Fleisch ist eine anarchi-
sche Realitdt, die den Zweckkorper
wie eine unordentliche Aulenhaut
umgibt und immer wieder irritiert. Es
bildet im Laufe des Lebens einen ei-
gensinnigen »Genussleib« heraus.

Im Gegensatz zu modernen The-
ologen a la Drewermann, die die
Heilsereignisse nur noch symbolisch
verstehen, liegt Hauschilds Flei-
schesTheologie ein heilsrealistisches
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Denken zugrunde. So beruft er sich
z. B. — dhnlich wie die radikal-ortho-
doxe Queer-Theologie von Elizabeth
Stuart — darauf, dass bereits die Taufe
eine existenzielle Verwandlung der
Korperorganisation darstelle, was
die Kirche jedoch nicht radikal ge-
nug begriffen und félschlich mit der
Ordnung der Zweigeschlechtlichkeit
verwechselt habe.

Das sinnliche Credo der Flei-
schesTheologie fachert sich in vier
Glaubensartikel auf: die Inkarnation
Gottes in Jesus, die Jungfraulichkeit
Mariens, die Auferstehung des Flei-
sches und die himmlische Hochzeit.
Die Tatsache der konkreten Leiblich-
keit des Gott-Menschen mit all ihren
vielfaltigen Ereignissen ist fur die
erotische Frommigkeit unverzicht-
bar. »Gottes Fleischwerdung reicht
listerner Mystik hinab bis in die
verborgensten Winkel psycho-physi-
scher Sinnlichkeiten. Dazu gehdren
die liistern reizbaren Nerven und
Hautchen, all jene saftigen Prozesse
in Hirn und Drisen, die im Dienste
der Luste aktiv werden und sie ge-
wissermalSen sind.« Dies gilt auch,
wenn es Uber das Sexualleben Jesu
nicht viel Konkretes zu berichten
gebe.

Verglichen damit lenke die
Jungfaulichkeit Mariens die glau-
bige Phantasie zielgenau auf die
schliipfrige Frage, wie man sich
die Empfangnis vom Heiligen Geist
vorstellen soll. In der Antike war die
Jungfrau ein Sexsymbol. Die Jung-
fraulichkeit Mariens schlieBe daher
das Sexuelle nicht schlechthin aus
der Heilsgeschichte aus, sondern
nur die Penetration. Die gliickliche
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Sinnlichkeit dieser Vorstellung kom-
me gerade darin zum Vorschein,
dass Maria bei der Geburt Jesu keine
Schmerzen hatte.

Ebenso wie die Jungfrauenge-
burt betrachtet Hauschild auch die
Auferstehung des Fleisches als ein
reales Ereignis. »Die christliche Ur-
sprungserfahrung ist die physische
Auferstehung des fleischgewordenen
Gottes Jesus von Nazaret«. Dies off-
nete schon bei Thomas von Aquin
die Tiir fir weitergehende Spekula-
tionen Uber das sinnliche Erleben
und die materiale Konsistenz des
Auferstehungsleibes: mit Blut und
Gliedern, aber ohne Haare, Sperma
und Eiter ...

Schopfung und Erlosung min-
den fir Hauschild letztlich in die
himmlische Hochzeit. »Bei diesem
»Ehegliick: ohne Ende geht es wie in
der Sexualitdt um die lustvolle Verei-
nigung der Liebenden. (...) Von den
Verrichtungen der verkldrten Leiber
her wiirde man aus irdischer Sicht
wohl eher von Perversionen und Ob-
sessionen sprechen, denen es nicht
mehr um Zeugung, »Orgasmus< und
zwecklogische Korperorganisation
zu tun ist, sondern eher um listernes
Gefummel ohne Tabuzonen.« Nicht
nur das eucharistische Mahl, son-
dern jede geile Regung vermittle ei-
nen Vorgeschmack auf die sinnliche
Erfillung beim himmlischen Hoch-
zeitsmahl und der Zolibat sei letzt-
lich nur als »gréRerer Spannungsbo-
gen« auf dieses Ziel hin sinnvoll.

Am Ende des Buches buchstabiert
Hauschild durch, wie die lustmys-
tische Antwort auf diese Heilsereig-
nisse praktisch aussehen kann. Strikt
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wendet er sich dabei gegen Esoterik
und spirituelle Ubungen. »Christli-
che Mystik ist kein Kraftsport, keine
Atemtechnik und auch kein Tantris-
mus, der ekstatische Dauerzustinde
anstrebt. (...) Christliche Hoffnung
ersehnt stets den sich von auféen in
die Welt schenkenden Gott und nie-
mals das, was Menschen durch Trai-
ning herbeifiihren kénnten.« Mit fiinf
sehr bewegenden Schilderungen
von alltagserotischen Erfahrungen
verschiedener Personen veranschau-
licht er, inwiefern die fleischliche
Lust auch im beschddigten Leben
das Gliick repréasentiert.

Wie immer bei Hauschild-Texten
entfaltet sich ihre Sprengkraft erst,
wenn man sich von anfinglichen
Irritationen nicht abschrecken lasst.
Die FleischesTheologie halt sich
nicht mit Gender-Kategorien, schwu-
ler Identitat oder Queer Theorie auf,
sondern greift der Lust direkt und
ungeniert zwischen die Beine. Das
macht sie zu einer ganz eigenstan-
digen Version von Theologie. lhre
polymorph-perverse Orthodoxie ist
dabei leichter verdaulich als die ra-
dikal-orthodoxe = Queer-Theologie,
da sie mit einem pluralen Selbstver-
standnis gepaart ist.

»FleischesTheologie« ist ein fas-
zinierendes Buch von hoher syste-
matisch-theologischer  Konsistenz,
auch wenn man sich einen prazise-
ren Umgang mit Bibel und christli-
cher Religionsgeschichte gewiinscht
hitte. Aber auch darin steckt Pro-
gramm, denn bei Hauschild ist der
Waunsch Vater der Theologie.

Michael Brinkschréder
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On Being Liked,
Darton, Longman & Todd,
London 2003, 150 Seiten, 18 €.

Als die Vordenker der Postmoderne
gerade das Ende der »Groflen Er-
zahlungen« verkiindeten, setzte der
Literaturwissenschaftler und Kultur-
anthropologe René Girard ein neues
Metanarrativ in die Welt. Darin fiihrt
er die Entstehung der grundlegenden
Institutionen auf die Opferung eines
unschuldigen Stndenbocks zurtick,
die den Zerfall des Sozialen umkehrt
und eine neue Einmitigkeit und
Ordnung erzeugt. Zwischen dem Sa-
kralen und der Gewalt besteht dabei
eine Beziehung der undurchschau-
ten Doppeldeutigkeit. Das Opfer
wird zundchst fir die Krise verant-
wortlich gemacht, um nach seiner
Opferung im Griindungsmythos als
Kulturbringer verkldart zu werden.
Den Ausweg aus dieser mythischen
Verkennung der Rolle des Opfers
hat, gemdR Girards Erzahlung, die
judisch-christliche Religion gefun-
den. Immer entschiedener wurde
hier — von den Propheten bis hin zur
Passionsgeschichte — die Perspektive
des Opfers selbst eingenommen und
die Verwechslung von Gott mit para-



